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Приложение 5 към Наредба за развитието на академичния състав на НБУ 

 

СТАНОВИЩЕ 

 

От доц. дпн Калоян Димитров Симеонов, специалност „Европеистика“, Философски факултет, 

Софийски университет „Св. Климент Охридски“, научно направление 3.3. Политически науки 

(Европеистика – Икономически изследвания на ЕС), за придобиване на научната степен „доктор“ 

по професионално направление 3.3. Политически науки, научна специалност „Политически науки“ 

с кандидат Димитър Иванов Пехливанов.  

 

Настоящото становище е изготвено като член на научно жури, назначено съгласно Заповед № 3-РК-

131 от 27.02.2024 г. на ректора на НБУ проф. Пламен Дойнов и решение на Факултетния съвет към 

Магистърски факултет от заседание № 6/15.02.2024 г.  

 

Дисертацията на докторанта е на тема „Новата динамика на процеса на Европейския съюз – от 

насърчаване на сходствата към управление на различията“ 

 

1. Значимост на изследвания проблем в научно и научно-приложно отношение. 

Авторът на изследването е избрал една изключително актуална тема, която набира и все повече 

популярност. Европейските общности първоначално са създадени само между шест държави. 

Разширяването им в рамките на ЕС до двайсет и осем държави, макар и свито после с втората по 

сила икономика в този съюз, го прави вече много по-хетерогенен. Нещо повече, когато шестте 

стартират своята интеграция, те го правят само за някои политики. Докато настоящият ЕС-27 

провежда много повече и по-задълбочени политики. Глобалната икономическа и финансова криза, 

мигрантската криза и пандемията, проблемите с енергийните доставки, кризата с върховенството на 

правото в някои държави членки на ЕС, фактът че ЕС се разшири до външни граници, които 

изглеждаха немислими преди няколко десетилетия, както и обстоятелството, че ЕС започва 

преговори за присъединяване с една страна, която се намира в пълномащабна война с Руската 

федерация, прави този Съюз не само податлив на разширяване на вътрешните различия, но и 

сравнително уязвим, ако тези различия се увеличат.  

 

Авторът на дисертационния труд много правилно се аргументира, че колкото и да е парадоксално, 

но през последното десетилетие разширеният ЕС, който се увеличи не само като брой членове и 

население, но и като размер на икономиката (като изключим оттеглянето на Обединеното кралство, 

което имаше негативни ефекти както за него, така и за ЕС-27), то ЕС демонстрира повече слабост, 

отколкото сила. Както посочва и авторът, това се дължи включително на вътрешните противоречия 

и трудно вземане на решения.  

Не на последно място, темата е изключителна актуална и за България, не само защото страната е 

член на ЕС от януари 2007 г., но и защото последните години тя се опита по-пълно да се приобщи 

към най-развитите степени на интеграция в него – присъединяването към еврозоната и 

пълноправното участие в Шенгенското пространство. Получава се дори и следното противоречие, 

свързано със страната и темата на дисертационния труд. През последните години България (сочена 

като най-слабо развитата икономическа страна в ЕС) достигна равнище от около 64-65% на БВП по 

паритет на покупателната способност спрямо средното за ЕС и с все по-бързи темпове се доближава 

до равнището 70-75%, което се счита за ключово за процесите на интеграция и сближаване в ЕС. А 
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в началото на процеса тя едва достигаше до една четвърт (25%) от средното за ЕС. Парадоксалното 

е, че в момента, в който България се доближава до средните равнища на ЕС, той става все по-

хетерогенен, като това заплашва неговото плавно функциониране.  

 

2. Обоснованост на целите и задачите в дисертационния труд. 

Докторантът е успял да дефинира своята основна цел още със заглавието на дисертационния труд, 

а именно: тя е да се изследва по един всеобхватен начин новата динамика на процесите на развитие 

на ЕС, които в последните години като че ли преместват своя фокус – не толкова акцентиране на 

насърчаване на сходствата и сближаване на страните на Съюзя, а по-скоро към управление на 

различията между отделните страни и региони.  

 

Авторът също така достатъчно добре дефинира и научните задачи, които се стреми да постигне със 

своето дисертационно изследване, сред които са и следните задачи: 

- да направи исторически критико-аналитичен преглед на проблема за разнородността на 

Европейския съюз;   

- да проведе изследване на водещите фактори на разнородността на ЕС, очертавайки 

геополитиката, икономическото развитие и ценностната система като три основни фактора;  

- осъществявайки измерване на степента на разнородност на ЕС чрез въвеждане на 

математически алгоритъм за това (heterogeneity index); 

- да направи анализ на хипотезите за това дали ЕС е преминал хипотетичната „точка на 

пречупване” в своята разнородност, след която промяната на ЕС е окончателно необратима;  

- да проведе подробно изучаване на теориите за променената същност и характер на 

Европейския съюз, с акцент след разширяванията през новото хилядолетие;  

- да осъществи критическо разглеждане на основните проблеми във връзка с настоящото 

управлението на ЕС.      

 

В рамките на дисертационното проучване са определени също така много добре предмета и обекта 

на изследването. В увода към дисертационния труд успешно са дефинирани и някои ограничения 

на изследователския анализ.  

 

3. Съответствие между избраната методология и методика на изследване и поставената цел и задачи 

на дисертационния труд. 

 

Избраната от докторанта методология съответства напълно на поставените от него цели и задачи в 

дисертационното изследване. Авторът правилно е посочил също така, че е трудно да се отграничат 

проблемите на хетерогенността с други сходни проблеми, като тези, свързани с динамиката на 

развитието в рамките на ЕС.  

 

Основната методология, която е използвал докторанта, е тази на логическо-критичния анализ, като 

в рамките на изследването акцент се поставя и на редица други методологии, като например на 

критичния анализ, сравнителния анализ и други. Основен акцент в изследването е създаването и 

прилагането на математическа формула, която измерва своеобразен индекс на хетерогенността 

(“heterogeneity index”). Авторът се стреми да дефинира и препоръчителна референтна стойност, след 

която управлението на ЕС става по-трудно и може да доведе практически до невъзможност 

интеграцията в ЕС да продължи по досегашния начин. Авторът си поставя и още по-амбициозни 
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цели, а именно да се опита да предложи и нови модели на управление на ЕС.  

 

В рамките на своето изследване, докторантът си е поставил за задача да анализира следната научна 

теза: хетерогенността и вътрешната разнородност в ЕС са необратими и оттук нататък могат 

единствено да се увеличават, дори и ако към ЕС не се присъедини нито една нова държава. 

 

4. Научни и научно-приложни приноси на дисертационния труд (описание и оценка).  

 

Приемам направените от докторанта научни и научно-приложни приноси, които не само ясно са 

посочени в текста на дисертацията и автореферата, но в рамките на тяхното изложение наистина са 

постигнати. Изследователят е успял да разгледа от различни  гледни точки въпросът за 

хетерогенността на ЕС, особено след последните негови разширявания, като е направил това през 

призмата на различни теоретични концепции, изследвания в литературата, настоящи статистически 

данни и най-важното, всичко това е пречупено през неговото собствено и много добре обосновано 

авторово виждане.   

 

Напълно съм съгласен, че дисертацията представлява научен принос в дебата за съвременното 

състояние и бъдещо развитие на ЕС, като умело е изследван генезиса на хетерогенността на ЕС и 

по-конкретно утвърждаване на идеята, че разширяванията на ЕС са може би най-видимата, но не и 

единствената предпоставка за това. В допълнение, по един ясен начин е защитена тезата кои са 

основните фактори на хетерогенността на ЕС, а именно икономиката, геополитиката и ценностната 

система, като в анализа са отчетени тяхната тежест и значение. Безспорно един от най-съществените 

приноси е създаването на Индекс на хетерогенността. Друг принос е също така търсенето на 

възможните граници на разширяване и хетерогенността на ЕС. Интересен е също така и приноса по 

отношение на начертаването на сценариите за възможното бъдещо развитие на ЕС на основата на 

новата му същност и степента на хетерогенност, до която е достигнал.  

 

5. Преценка на публикациите по дисертационния труд: брой, характер на изданията, в които са 

публикувани.  

В списъка с публикации и апробации са посочени десет източника или събития, в които е участвал 

докторанта, като поне седем от тях са научни публикации. Това покрива задължителния минимум 

за придобиване на степен доктор. В допълнение, публикациите са по темата на дисертационния 

труд, макар и в много широк спектър, което се дължи и на широкото научно поле, което покрива 

разглежданото изследване.  

 

Положителен факт е, че публикациите са направени в сериозни научни сборници, които са факт 

след провеждането на научни конференции. Повечето то тях са на Софийския университет „Св. 

Климент Охридски“ и на Българската асоциация за европейски изследвания, в т.ч. от международни 

конференции в София. Препоръчваме в бъдеще авторът да публикува и в международни издания 

извън страната.  

 

6. Положителни страни на дисертационния труд  

Възможно е да бъдат очертани различни положителни черти на дисертационния тред, който е 

разработен по един професионален и научен начин. Без претенция за изчерпателност, някои от 

положителните му черти са:  
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- Авторът си е поставил една много амбициозна задача и като цяло успява много умело да я 

постигне. А това е в един труд да съчетае толкова много науки, за да докаже своята теза и да я 

аргументира. В изследването се преплитат такива науки като политическите науки, 

икономиката, социологията, историята, изследването на културните различия и потенциалното 

изграждане на европейска идентичност. Всичко това показва един много широк хоризонт на 

познанието на автора.  

- Авторът е използвал значителна и разнообразна по своя характер литература, което разтваря 

хоризонта на изследването и му помага да бъде в достатъчна степен задълбочено. В допълнение, 

литературата е добре и надлежно цитирана в рамките на целия дисертационен труд.  

- Хетерогенността на ЕС умело е пречупена през някои от класическите теории за европейската 

интеграция, включително теориите за федерализма, неофункционализма, либералното 

междуправителствено сътрудничество и други.   

- Дисертацията е написана на един много ясен и разбираем език, което я прави лесна и 

увлекателна за четене и анализиране.  

- Авторът смело предага конкретни решения на едни от най-сложните проблеми, пред които е 

изправено управлението на ЕС.  

 

7. Препоръки и бележки. 

 

Независимо от положителните заключения и качеството на текста на изследването, към него могат 

да се отправят и някои конкретни препоръки и бележки.  

 

На първо място, в текста на няколко места се налага да се актуализира периода и броя години, към 

които се реферира. Например, когато се съобщава, че е изминал определен период от началото на 

Източното разширяване (първото присъединяване на страни от Източна Европа през 2004 г.), трябва 

са де посочи период от двайсет години (две десетилетия), а не петнайсет години, както е на няколко 

места в текста.  

 

На следващо място, в текста е необходимо да се оправят няколко пунктуационни и граматически 

неточности, които са по-скоро изключение. Някои думи също е добре да се прецизират, като давам 

пример с използването на термина „изнамерена“ в частта за научни приноси в автореферата.   

 

По отношение на текста могат да се направят и препоръки за добавяне на акценти в изследването, 

особено ако се вземе решение за неговото публикуване, а именно:  

- В изследването много повече се акцентира на разделението „изток-запад“, а по-малко на това 

„север-юг“, като с цел пълнота на анализа те трябва да имат еднаква тежест.  

- Събитията след началото на войната в Украйна след 2022 г. се споменават бегло в 

дисертацията, без да са предмет на внимателен анализ, а Молдова и Грузия не се споменават 

нито веднъж извън дискусията за Източното партньорство, въпреки че и те са подали молби 

за членство, а Молдова подобно на Украйна има зелена светлина за преговори за подобно 

членство. Имайки предвид, че процесът на тяхна европейска интеграция бе ускорен преди 

повече от две години, те също трябва по-подробно да са анализирани или изрично да се 

споменат като ограничение на изследването, което няма да се предприема.  
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- Друг акцент, който би бил интересен за настоящото изследване, но не е засегнат внимателно 

в него е обединението на Германия и присъединяването на бившата ГДР към ЕС без 

преговори за членство в началото на 90-те години на миналия век. Именно хетерогенността 

между „западна“ и „източна“ Германия „отрезвяват“ политиците и от двете страни на 

континента, че присъединяването на страните от Централна и Източна Европа няма да стане 

нито толкова бързо, нито толкова безпроблемно.  

 

В заключение, бих препоръчал след отразяване на някои препоръки в рамките на процедурата по 

публичната защита, както и след повторен прочит и коригиране на някои редакционни въпроси, 

текстът на дисертацията да бъде публикуван. В България има необходимост от публикуването на 

подобни анализи, а този на Димитър Пехливанов определено заслужава да стигне до по-широка 

аудитория.  

 

8. Въпроси към докторанта във връзка с провеждането на публичната защита  

 

В допълнение, с цел дискусия по време на публичната защита, бих искал да отправя следните 

въпроси:  

1. Как си обяснява докторантът обстоятелството, че една-две години след публикуването на 

Бялата книга на Европейската комисия от 2017 г., в която бе заложен силен политически 

заряд, този документ почти „изчезна“ и не се позовава вече от европейските лидери при 

обсъждането на бъдещето на Европа?  

2. Съгласен ли е докторантът, че на практика с Брекзит се засилва политическата хомогенност 

в ЕС, като се има предвид, че от него се оттегли държава, която бе против присъединяването 

си в еврозоната и Шенгенското пространство, както и която бе договорила значителни 

бюджетни отстъпки по отношение на своите вноски в общия бюджет на ЕС? А вижда ли 

докторантът връзка между оттеглянето на втората по сила икономика в ЕС-28 и най-голямата 

икономика извън еврозоната и това, че разширяването на еврозоната отново стана модерно 

както в ЕС, така и за някои държави като Хърватия и България?  

3. Смята ли докторантът, че е достигната наистина някаква точка на пречупване, от която няма 

връщане назад и ЕС ще остане завинаги хетерогенно обединение? Сближаването по някои 

водещи показатели между страните като БВП на глава от населението по паритет на 

покупателната способност не говори ли за точно обратното? 

 

9. Заключение с ясно формулирана положителна или отрицателна оценка на дисертационния труд. 

 

В заключение, категорично мога да заявя, базирано и на по-горе изразените съображения, че 

цялостната ми оценка за дисертационния труд е силно положителна. Препоръчвам също така 

убедено на Димитър Иванов Пехливанов да му бъде присъдена научната степен „доктор“ по 

професионално направление 3.3. Политически науки, научна специалност „Политически науки“.  

 

 

 

 

Дата: 29.04.2024 г.   Подпис………… 
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